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Znalost ciziho AM

text

Pokud znas né¢i antecepéni model (AM), mizes predvidat jeho
jednani. To je obecné vyhodné u ¢lenu spolupracujiciho kolektivu,
ale pokud naopak soupef zna mij AM, je to pro mne nevyhodné.

Podivejme se tedy na tlohu obecné:
"Podatilo se mi ziskat kopii AM jedince Q. Co z toho lze vytézit?"

Napt. jsem-li dodavatel, a Q je zakaznik, mize mi znalost jeho AM
umoznit lépe uspokojit jeho potieby, pfesnéji naplnit jeho
ocekavani.

Proto je pii vyjednavani dilezité se snazit AM protistrany
odhadnout co mozna nejpiesnéji. A pokud jsem pfesvédcen, ze
protistrana se mnou jedna férové, mél bych ji zpfistupnit svij AM.
Pak je totiz dohoda podstatné snazsi.

Problém nastava ve chvili, kdy mame obavy, Ze protistrana s nami
férové nehraje. Pak mame k dispozici nékolik alternativ.

a) Zvefejnit skutecny AM

b) Zvefejnit stinovy AM (maskovaci)

¢) Nezvefejtiovat nic

d) Ukoncit vyjednavani

Rozbor:

(a) - muzeme doufat, ze protistrana zacne jednat férove. Mizeme
ponechat protistranu v pfesvédcent, ze nas ma piectené, a pfitom
sami zustaneme ve stiehu.

(b) - Podpoiime piipadné davody protistrany nejednat s nami
térove. Nicméné se zase nenechame tak snadno napalit. Protistrana
bude hrat nezvykle s ohledem na nas skute¢ny AM, a spise to
nepfehlédneme.

(¢) - Zapouzdieni snizuje jistotu protistrany, jak ma hrat. Protistrana
déla zkusmé tahy, a usnadni nam identifikovat jeji AM. Pokud
ovsem dohodu potfebujeme, riskujeme, Ze se protistrana rozhodne
jednani ukoncit.

(d) - Pokud jsme narazili na podvodnika, je ukonceni vyjednavani
urcité nejlepsi volba. Pokud mame co do ¢inéni s né¢kym, kde
néjakou dohodu potfebujeme, je snad mozné jednani na urcitou
dobu prerusit. Zalezi ovSem na tom, zda cas hraje pro nas, nebo pro
protistranu.

Viz tabulku na listu "Znalost ciztho AM-tabulka"

Lidé ovladli planetu proto, ze maji vrozeny sklon spolupracovat,
vyhovet. Ovsem plejada reakef spole¢nosti je nepiehledna. Teprve
piijeti néjakého nabozenstvi, nebo analogického ideového systému
umoznuje u ¢lend vic odhadnout AM protistrany.

Odtud dale plyne, ze soucast{ drtivé vétsiny ideovych systému je
snaha, aby pokud mozno vsichni tento systém dobrovolné nebo pod
natlakem piijali.

Clena ideového systému budu nazyvat véfici, i kdyz v podstaté
ideovy systém nepozaduje uplné dusledné, aby véfici soustaveé nauk
a ptedepsaného chovani véfil, ale aby se tak alespon formalné
choval.
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V soukromli, které se stejn¢ velmi obtizné kontroluje, si muaze véfit,
¢emu chce. Takovy pofadek vyhovuje AA clent IS (ideového
systému), protoze jim to usnadfiuje antecepci pfi vzajemném
vyjednavani.

Naopak jinovérec nebo odpadlik je nebezpecny, protoze jeho AM
jiz nelze tak snadno odhadnout a tudiZz vyjednavani je rizikovéjsi.
Jeste vetsi nebezpedi tkvi v tom, Ze vypada-li jinovérec s vyjimkou
své viry normalné, mohli by souvérci zacit pochybovat o své vife, ze
je to ta jedina prava, kdyz i jinovérec se zda byt piijatelny.

Proto omezenéjsi clenové IS rozdmychavaji nabozenskou nebo
ideovou nesnasenlivost, protoze pak svét vypada krasné cernobile, a
jejich AA se v ném mnohem sndze orientuje.

O jinovércich vytvateji pomluvy, aby mezi souvércei pievladl nazor,
ze jinovérec se jen pietvafuje za normalniho clena spolecnosti, ale ve
skutecnosti je to nebezpecny zvrhlik.

Naopak se jim velmi libi extrémni jinovérci, jelikoz na nich lze
demonstrovat, jak je jiny IS zvrhly.

Ideovym systémem je nejspis i narod, protoze nacionalisté se chovaji
vuci piislusnikim jinych narodd jako k a priori podezielym.

Je pro né piilis velky antecepéni vykon jinovércim porozumet,
seznamit se s jejich AM, a pak férové vyjednavat.

V této souvislosti je patrna snaha viadcl takovych vyhranénych
komunit, aby se souvérci nepfatelili s jinovérci, napt. s nimi nebyli
ve stejném sportovnim tymu.

Pro mnohé mladé lidi ze Severniho Irska bylo pfekvapenim, kdyz
zjistili, ze mladi jinovérci hraji stejny fotbal, jako souvérci.

Naopak tvarcim obecngjsich IS, jako tfeba Evropanstvi, vyhranéné
postoje uvniti blokt vadi, a snazi se potlacit tyto extrémismy tfeba
pravé sestavenim tymu, v nichz se ucastni clenové ruznych IS, aby
dali nakonec pfednost Evropanstvi pfed vérnosti néjakému
mensimu IS:

Z uvedenc¢ho rozboru plyne cela plejada dasledka.

Napt. obecné presvédceni, ze vsechny valky byly vedeny
chamtivosti, je zcela vyvriceno.

Vilka je dusledkem snahy po zjednoduseni piili§ slozitého svéta, v
némz se AA vadcu pfestava orientovat.

Pokud by se totiz podafil zamér valku vyhrat, porazeny by musel
piijmout mnoha pravidla vitéze, a tak by byl svét pfedvidatelnéjsi.
Demokracie, pokud by vétsina lidi skutecné chtéla vyuzivat svého
prava na prosazovan{ vlastnich feseni, by se stala zcela neschopnou
rozhodnout o ¢emkoli.

Pokud je vSak provozovana zhruba tak, jak to redlné pozorujeme,
angazuje se jen hrstka z celku, a zbytek je ml¢ici vétsina. Diky tomu
je mozné udrzovat (pseudo)demokracii v malych vykyvech, protoze
v piipadé ohrozen{ sta¢f hlasité vydésit mléici vétsinu, ze se chysta
néjaka lumparna, a davy znepokojenych mohou uhasit doutnajici
ohnisko.

Naopak samovladci jsou snaze schopni ménit néhle nazor, a jsou
tedy potencialn{ hrozbou, jsou méné predvidatelni.
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Deésivost takového Hitlera tkvéla v tom, ze behem par let sjednotil
vétsinu Némecu tak, aby véfili ve Vidce, a byli ochotni polozit zivot
za jeho rozhodnuti. V normalné¢ fungujici demokracii by nikdy
Hitler nemohl na svou stranu ziskat takovou podporu a ohrozit
budoucnost celého Némecka..

Domnivam se, ze dnesn{ vidci svéta umné propaguji
pseudodemokracii, v niz zistava k rozhodovani o celku jednotlivym
lidem minimum pfilezitosti.

Ovsem ve chvili, kdy by n¢kde néco hrozilo, lze rozdmychat
skupiny aktivistd. Ti nebezpecny napad rozmélni a zdrZi tak dlouho,
dokud nepfestane byt nebezpecny.

Tito vidcové svéta, stojici nejspis v zakulisi, hraji svoje hry,
uskutecnujf své projekty. A nemuseji to byt sflené projekty zloducha
Lutora.

Chci veéfit, ze mnohdy sleduji uslechtilé cile. Pfesto i u nich ztstava
principialnim voditkem zvladnutelnost antecepce. Jakmile se svét
zeslozitni, a stane se hufe pfedvidatelny, citi to jako ohrozeni. A
strach z nepfedvidatelnosti vede k akci.
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Znalost ciziho AM-tabulka

volba strategie Q

volba my |[a b c d
a optimalni -> férovost |Mozna budu podveden |Ziustavam v nejistoté  |Obnova jednani je na
Q
b Zkousime pfelstit Q, |oba se snazi vzajemné |Zkousime Isti Mozna jsme zavinili
ktery jedna férove pfechytracit vyprovokovat konec
protistranu k otevien{
c Snazime se tézit z Neposkytovanim Dohody jsou Q poklada nase mlceni
duvétivosti Q a nic za  |informaci davame zablokované za neschudné
to nedat najevo, ze (Q klame
d Kon¢ime, a¢ Q jedna |Ukazujeme, ze jsme  |Kdyz Q nechce nic Dohody zmateny
térove prokoukli fales Q a zvefejnit, tak koncime.

proto konc¢ime

a - Zvefejnit skutecny AM

b - Zvetejnit stinovy AM (maskovaci)
¢ - Nezvefejiiovat nic

d - Ukoncit vyjednavani

Policko v tabulce popisuje interakei mezi mnou a Q. Napf. fadek "c" a sloupec "b" obsahuje vysvétlent:
"Davam najevo, ze Q klame". Znamena to, ze Q zvefejnil nepravdivy antecepéni model, aby mne zmatl,
a abych otevfel informace o svém skutecném modelu, ale ja jsem nezvefejnil nic, takze mu davam najevo,
ze mu neveéfim.
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