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usek text datum Shrauti
odstavce
At uz lidé chapou potiebu soutéze v kazdodennim Zivoté, nebo ne,

vétsina pftilis po soutézeni o své "misto na slunci" netouzi, ba se ji
snaz{ vSemi zpusoby vyhnout. Jisté, pokud jde o rizné hry, které
majf znama pravidla, a kde nejde o vlastni Zivot, Gcastni se ji mnozi
dokonce s nadsenim.

Jakmile v$ak mame dokazovat, ze jsme hodni tcty, Ze jsme platni
clenové kolektivu, ¢asto slysime touhu po vyssi spravedlnosti. Tu lze
chapat tak, Ze doty¢ny si je védom své ceny, ale soucasné si
uvédomuje své nedostatky a obava se, ze v nelitostné soutézi by
mohly vyjit najevo, zatimco klady budou bagatelizovany.

Proto by ptivital, kdyby se soutézi, kde ma dokazat, ze ma hodnotu,
mohl vyhnout, a Biih, nebo néjaka superautorita se jej zastali. A
kdyz ne hned, tak aspofl po smrti.

Nechut’ férove soutézit je tak velka, ze lidé rezignuji na obhajobu
svych zajmu a nechavaji se manipulovat n¢kym, kdo ¢ini rozhodnuti
za né.

Problém spociva v AA a jeho nechutf trpét trest za vlastni chybny
odhad.

Ucast v soutézi, kterd ma nejisty vysledek, je zdrojem obav AA, aby
nevysel jako prohravajici. Jit do soutéze s pfedstavou prohry nema
moc smysl, a jit tam s pfedstavou vyhry, a riskovat prohru, bude
bolet.

Co s tim?

Zijeme v antecepénim svété, kde je na soutézi postaveno v podstaté
vse, a ve vysledku soutézit odmitdme? A nachazime razné aniky?

Lze se k tomu postavit dvéma zptsoby:
a) Jak vyuzit tento poznatek o ostatnich lidech ve sviij prospéch

b) Jak vychovavat spoluobcany, aby se soutézi ochotnéji tcastnili?

Nejprve (a):

Pokud chci sam néco fidit, a netouzim, aby se mi do toho pletli
ostatni, mohu se vyrazné spolehnout na to, Ze jich vétsina po soutézi
se mnou netouzi. Zbyva mald mensina, a tu je tfeba rozdélit na
snadno porazitelné na jedné strané, a na nebezpecné soupefe na
strané druhé.

Nebezpecnych soupeit bude malo, takze drzim-li moc zatim ve
svych rukach, mohu se pokusit macciavelovskym zptsobem tyto
soupefe diskvalifikovat. S porazitelnymi si pak snadno poradim.

Podle mych poznatka si prave takto pocinaji mocni tohoto svéta.

v v

(b) Jak vychovavat spoluobcany, aby se soutéZi ochotnéji
acastnili?
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usek text datum Shrnuti
odstavce
Je tfeba je ucit, aby prohru nechépali jen jako osobni selhani, ale

jako cestu pro skupinu k nalezeni nejlepsiho feseni. Zde urcité
usly$ime casto i opravnéné namitky o neférovych soutézich, ze
stejné nic nezmuzu, ze nezvitézilo feseni nejlepsi, ale to, které mélo
nejlepsi reklamu, protekci, apod.
Hlavni protiargument zni:

Zavérl  Je lépe se ucastnit neférové soutéZe, a prohrat, neZ sebou
nechat manipulovat bez boje.
Prohra v neférové soutézi je hiebik do rakve neférovému vitézi.
Mozna bude téch hfebikt tfeba mnoho. Ale vzdat se moznosti si ho
do té rakve zatlouci? To by byla teprve opravdova prohra. Je vsak
tieba zvazit naklady. Pokud lze zvitézit jinak, nez je nabizena
neférova hra, mozna lze zdroje nutné k soutézen{ vyuzit ucinnéji.

Ukazky problému nechut{ soutézit jsou patrné napf. v manzelstvi.

Jestlize maji manzelé problém spolu soutézit férove o razné
spolecné projekty, pak soutéz{ neférove.

Predstava, ze soutezit nechtéji, je ¢isté zatemnovani skutec¢nosti. Bez
soutéze to nejde.

A neférova soutéz vede k frustraci jednoho, nebo obou manzela.

Ke zlepseni manzelstvi by velmi prospélo, pokud by se naucili
pravidlum férové soutéze a respektovali je.

Mezi podstatné soucasti férovosti patfi védomi obou manzeld, ze
tvofi spolecné rodinu, kterd ma uspét v soutézi s jinymi rodinami.

Tedy uvnitf rodiny jde o to, aby "podpasovymi udery" nemaftili
jeden, druhy, nebo oba, dosahovani optimalnich vysledka.

Pravidlo 1:

Dojde-li k nazorovému stietu, cilem je nalezeni nejlepsiho feSeni pro
rodinu. Nikoli jen pro jednoho z ¢lent.

Pravidlo 2:

Pii hledani nejlepsiho feseni je tfeba osobni utoky pfevadét na
otazku: "Jak toto obvinén{ (apod.) prospéje nasi rodin¢ k uspéchur"

Pravidlo 3:

Je tfeba si alternativy feseni zapisovat, a teprve potom jedno feseni
ze seznamu odsouhlasit. Nelze-li dospét ke shodé, je tfeba z (uzsiho
vybéru) vybrat losovanim.

Pravidlo 4:

Pokud v pribéhu ¢asu od uskutec¢néni rozhodnuti dojde k
problémtim s realizaci zvolené alternativy, je tieba se vratit k
zapsanym alternativam, a posoudit, zda je vhodné uvazovat pod
vlivem novych okolnosti o jiné alternative. Je "dderem pod pas"
obviflovat autora alternativy, ktera je v potiZich, ze to byla jeho
chyba. Jednalo se pfeci o rodinné rozhodnuti, pfipadné dotazené
losem.
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Zavér2

Otazka
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text

Lidé vétsinou nemaji radi vyjednavani, protoze pii ném casto narazi
na odli$ny nazor, nez maji sami, coz je pro né nepfijemné
piekvapeni nasledované antecepcnimi muky. Proto kdyz uz maji
néjakou dohodu, tak se ji drzi, a neusiluji o zménu.

Dale ve vztahu k dohodam obvykle upfednostiiuji, mohou-li si
udélat véc sami, pokud by hrozilo, Ze druha strana bude chtit za
pomoc projevy vdécnosti.

V rodiné¢ usilujte o hledani nejlepsiho feseni pro celek.
Invektivy pfevadéjte na otazku, jak tato invektiva pfispéje k
véts§imu uspéchu rodiny. Nerozhodné alternativy feste losem.
Nastanou-li pozdéji se zvolenou alternativou potiZe,
nepfipisujte to autorovi navrhu - v8ichni jste se vybéru
acastnili.

A jak zjistim hernf strategie riznych osob?

Idealné pfi néjaké hie. Ale lze to i pozorovanim postupu v
mezilidskych vztazich.
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